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Cj. UOOU-04896/13-7

PRIKAZ

Ufad pro ochranu osobnich udaijt, jako pfislusny spravni organ podle § 10 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, a § 2 odst. 2 a § 46 odst. 4 zakona ¢. 101/2000 Sb.,
0 ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakonu, vydava dne 1. Cervence
2013 v souladu s § 150 odst. 1 spravniho fadu tento prikaz:

Je prokazano, Ze ucastnik fizeni: spole¢nost DOSPRA, spol. sr.o0., se sidlem
Bfezenecka 4475, 430 04 Chomutov, ICO: 60279231, jako spravce osobnich udajl
svych klientd podle § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb., tim, Ze v pisemné odpovédi
(doporuc¢eném dopisu ze dne 24. kvétna 2013) ..., na reklamaci sluzeb spojenych se
spravou bytovych domu zpfistupnil ... osobni udaje ..., ..., ... a ... vrozsahu jméno,
pfijmeni, adresa bydlisté a rodné Cislo,

porusil povinnost stanovenou v § 13 odst. 1 zakona €. 101/2000 Sb., tedy povinnost
spravce prijmout takova opatfeni, aby nemohlo dojit k neopravnénému nebo
nahodilému pfistupu k osobnim udajim, kjejich zméné, zniCeni C¢i ztrate,
neopravnénym pfenosum, K jejich jinému neopravnénému zpracovani, jakoz
i k jinému zneuziti osobnich udaju,

a tim spachal spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. h) zdkona ¢. 101/2000 Sb.,
nebot neprovedl opatfeni pro zajisténi bezpec&nosti zpracovani osobnich udaja,
za coz se mu v souladu s § 45 odst. 3 zakona €. 101/2000 Sb. uklada

pokuta ve vysi 4.000 Ké
(slovy ctyri tisice korun Ceskych)

a dale podle § 79 odst. 5 spravniho Ffadu povinnost nahradit naklady Fizeni ve vysi
1.000 K¢,

oboji splatné do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti

bezhotovpstnim pfevodem na ucet vedeny u CNB, ¢&. 0. 19-5825001/0710, variabilni
symbol ICO ucastnika fizeni, konstantni symbol 1148.

1/3



Oduvodnéni

Podkladem pro vydani tohoto piikazu byl podnét ze dne 3. Cervna 2013 zaslany
Ufadu pro ochranu osobnich udaja, ktery je soucasti spisového materialu tohoto
fizeni a dalSi skuteCnosti zjisténé v prlibéhu provéfovani tohoto podnétu.

Ze spisoveho materialu vyplyva, ze ucastnik fizeni zaslal ... doporuceny dopis
s odpovédi na reklamaci vyuctovani spojeného se spravou bytového domu v ulici
Generala Svobody 1720, Jirkov. Ugastnik fizeni v pfedmétném dopise kromé
odpovédi na reklamaci zaslal i otisky z pocitatového monitoru, kde jsou uvedeny
osobni udaje ..., ..., ... a ...vrozsahu jméno, pfijmeni, adresa bydliSté a rodné Cislo.

K pfedmétu fizeni Ize konstatovat, Ze udaje o fyzické osobé v rozsahu jméno,
pfijmeni, adresa bydlisté a rodné Cislo jsou nepochybné& osobni udaje ve smyslu
§ 4 pism. a) zakona €. 101/2000 Sb., nebot se tykaji uréeného resp. urcitelného
subjektu udaju.

Podle § 4 pism. e) zakona &. 101/2000 Sb. je zpracovanim osobnich udaju jakakoliv
operace nebo soustava operaci, které spravce nebo zpracovatel systematicky
provadéji s osobnimi udaji, a to automatizované nebo jinymi prostredky.
Zpracovanim osobnich udaju se rozumi zejména shromazdovani, ukladani na nosice
informaci, zpfistupfiovani, Uprava nebo pozménovani, vyhledavani, pouzivani,
predavani, Sifeni, zvefejhiovani, uchovavani, vyména, tfidéni nebo kombinovani,
blokovani a likvidace. Ugastnik Fizeni osobni daje jednozna&né& zpracovava, nebot
je mimo jiné shromazduje a pouziva.

Spravcem osobnich udaji je ve smyslu § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb. kazdy
subjekt, ktery urCuje ulel a prostiedky zpracovani osobnich udaja, provadi
zpracovani a odpovida za né&j. U&astnik Fizeni je v pozici spravce osobnich udajd
svych klientl, protoze jejich osobni udaje zpracovava v souvislosti s vedenim spravy
a udrzby nemovitosti.

Povinnost dle § 13 odst. 1 zakona ¢. 101/2000 Sb. a této povinnosti odpovidajici
skutkova podstata spravniho deliktu v § 45 odst. 1 pism. h) téhoz zakona je
formulovana jako odpovédnost za nasledek. Dojde-li tedy k nasledku predvidanému
v § 13 odst. 1 zakona €. 101/2000 Sb. (neopravnénému nebo nahodilému pFistupu
k osobnim udajim), coz je v této véci nepochybné, znamena to, Zze se spravce
osobnich udaju dopustil spravniho deliktu. Odpovédnost za spravni delikt je pfitom
postavena na objektivni odpovédnosti (tedy bez ohledu na zavinéni), pficemz zakon
¢. 101/2000 Sb. upravuje v § 46 odst. 1 liberacni davod, pfi jehoz naplnéni se
pravnicka osoba muze odpovédnosti za spravni delikt zprostit.

Podle § 46 odst. 1 zakona €. 101/2000 Sb. pravnicka osoba za spravni delikt
neodpovida, jestlize prokaze, Ze vynaloZila veSkeré usili, které bylo mozZno
pozadovat, aby poruSeni pravni povinnosti zabranila. Posuzovani naplinéni
liberacniho ustanoveni je pfitom zavislé vzdy na konkrétnich okolnostech daného
pfipadu a nelze jej dle nazoru spravniho organu jakkoliv pfedem zobecnit (pfi
souCasném respektovani limitu vyjadfeného v § 2 odst. 4 spravniho Fadu).
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Spravni organ pfitom povazuje za nezbytné konstatovat, Zze v pfipadé ustanoveni
§ 46 odst. 1 zakona &. 101/2000 Sb. (a ostatné vSech liberaCnich ustanoveni) se
pfenasi dukazni bfemeno na ucastnika Fizeni a je to on, kdo musi k prokazani
liberace navrhovat dikazy (srov. Mates P. a kolektiv: Zaklady spravniho prava

trestniho, 3. vydani, Praha: C.H. Beck, 2002, str. 12; dale také § 52 spravniho fadu).

Spravni organ povaZzuje ve smyslu § 150 odst. 1 spravniho fadu skutkové zjisténi za
dostateCné a na zakladé vySe uvedeného povaZzuje za prokazané, ze ucastnik fizeni
porusil svym jednanim povinnost stanovenou v § 13 odst. 1 zakona €. 101/2000 Sb.

Pfi stanoveni vySe sankce spravni organ pfihlédl jako k polehcujici okolnosti zejména
k tomu, Ze se jednalo o zpfistupnéni osobnich udaju pouze jedné osobé a dotéeny
byly pouze 4 subjekty udaji. Jako k pfitézujici okolnosti spravni organ pfihlédl
ke skuteCnosti, Zze se u€astnik ani minimalnim zpusobem nepokusil osobni udaje
v pfedmétné odpovédi anonymizovat a dale bylo jako Kk pfitézujici okolnosti
prinlédnuto ke skuteCnosti, ze byla zpfistupnéna i rodna Cisla, ktera slouzi jako
vSeobecny identifikator fyzické osoby. Po zhodnoceni vySe uvedenych okolnosti pak
spravni organ rozhodl o ulozeni sankce pfi samé spodni hranici zakonné sazby.

Pfi rozhodnuti o ulozeni povinnosti uhradit naklady fizeni spravni organ vychazel
z ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho fadu, ktery spravnimu organu uklada povinnost
ulozit pausalni ¢astkou nahradu nakladl Fizeni uCastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim sveé pravni povinnosti, a z § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi
pausalni ¢astky nakladl Fizeni, kterou se stanovi pausalni ¢astka naklad spravniho
fizeni ve vysi 1.000 K¢.

S ohledem na vySe uvedené, bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
prikazu.

Pouceni: V souladu s § 150 odst. 3 spravniho fadu Ize u odboru spravnich innosti,
ktery pfikaz vydal, proti tomuto pfikazu podat ve |h(té 8 dnu ode dne jeho doruceni
odpor, kterym se pfikaz rusi a fizeni pokracuje.

Pfikaz je doruCen dnem pfevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho
ulozeni na posté. V pfipadé doruCovani do datové schranky je dnem doruceni
okamzik pfihlaSeni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den
ode dne dodani pfikazu do datové schranky.

Praha, 1. 8ervence 2013
otisk
uredniho

razitka

Vanda Foldova
feditelka odboru spravnich €innosti
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